КУЛЬТУРНО-ИСТОРИЧЕСКАЯ ПСИХОЛОГИЯ И АНТРОПОЛОГИЯ. 
ШАГ РАЗВИТИЯ
Годичный семинар. Интеллектуальная инициатива
Инициативная группа:
Эльконин Б.Д. (Москва)

Смирнов СА. (Новосибирск)

Новопашина Л.А. (Красноярск)

Сизикова Т.Э. (Новосибирск)

Большунова Н.А. (Новосибирск) 

Задачи семинара

1. Мыслительная, рефлексивная проработка узких, проблемных, пограничных мест, связанных с развитием КИП.

2. Обмен и обсуждение результатов исследований и разработок, которые осуществляют участники семинара на разном материале с целью выработки предложений по развитию КИП в современной ситуации.

3. Формирование широкого международного научного сообщества, занимающегося идеями и проектами, связанными с продвижением и осуществлением шага развития КИП.  

Формат семинара:

Семинар проводится 1 раз в месяц на платформе Zoom. 

На каждое заседание семинара заявляются два содокладчика. Содокладчики выступают по выбранной ими теме из согласованной ранее повестки семинара (см. ниже). Темы семинара могут варьироваться, расширяться, детализироваться. 

Семинар проводится в поисковом, проблемном, рефлексивном жанре. Предлагается в течение года осуществить интеллектуальную разведку зоны ближайшего развития КИП. С этим связаны и выбранные темы повестки. 
Начало работы семинара: 

20 января 2021 года. 9.00 часов по московскому времени.  

Тема первого семинара: 

Место КИП в становлении и оформлении неклассической парадигмы в гуманитарных науках. Преодоление объектного и натуралистического подхода. В чем была неклассичность подхода Л. С. Выготского? Как он помогает осмыслять ситуацию человека в настоящее время? Почему в 90-е годы в рамках «психологизации всей страны» популярными были психоанализ, гештальт, гуманистическая психология, а КИП не была популярной? Может ли вообще КИП быть популярной? Психологией на каждый день?  

Содокладчики: Новопашина Л. А. (Красноярск), Смирнов С. А. (Новосибирск) 
Повестка
1. Место КИП в становлении и оформлении неклассической парадигмы в гуманитарных науках. Преодоление объектного и натуралистического подхода. В чем была неклассичность подхода Л. С. Выготского? Как он помогает осмыслять ситуацию человека в настоящее время? Или подход Выготского принципиально всегда нов и актуален? Как актуальна всегда ситуация Гамлета? И у каждого поколения будет свой Выготский? 
2. КИП и современное психологическое проблемное поле? КИП и современный психоанализ? КИП и современные направления в психологии? Почему в 90-е годы в рамках «психологизации всей страны» популярными были психоанализ, гештальт, гуманистическая психология, а КИП не была популярной? Может ли вообще КИП быть популярной? Психологией на каждый день?  

3. Полевая парадигма. Продолжение дискуссий Л. С. Выготского и К. Левина в настоящее время. Теория поля Левина и смысловое поле Выготского. Направления поиска Выготского с целью понимания феномена смысла и свободы. Почему инструментальный метод и метод опосредования не может объяснить тайну свободы? Проблема границы между натуральным и смысловым полем. Переживание и проживание границы перехода. Усилие перехода как человеческая норма. 
4. Метод опосредования. Роль метода в построении акта мышления и действия. Структура мыслительного акта и структура предметного действия. Знак-орудие-смысл. Меняется ли в настоящее время базовая схема опосредования или она остается работающей? Фигура взрослого-посредника. Развитие темы опосредования в работах учеников и продолжателей Выготского. Кризис посредника как кризис в культуре. Когда взрослый перестает быть культурным посредником? Что дальше? Действие-Опосредствование-Бытие: Условия связности или (и): Когда и как Культурно-историческое становится Бытийным.  
5. Человек в цифровую эпоху и в новом технологическом укладе. Становление нейронаук и место в них КИП. Помогает ли КИП и как выстраивать, вырабатывать ответ на культурно-технологический вызов, с которым столкнулся современный человек? Цифра – знак или орудие? Существование в смешанной реально-цифровой среде. Гибридный характер цифры как нового способа опосредования. Работы в области нейронаук и поиски гибридного предмета: КИП + культурная антропология + нейроэтика. 
6. Проблема возраста. Культурный возраст. Культурное развитие и культурный возраст. Норма взросления. Возрастная периодизация. Остается ли работающей возрастная периодизация развития Выготского-Эльконина-Гальперина или норма взросления «поплыла»?  как строится этапность (периоды) "большой" истории и истории жизни, взросления (онтогенез). Способы (основания) гипотез об этапности. Энергетика, движитель, влияющий на смену этапов. Природа события, связанного со сменой этапа (возраста). Что и как длится? В чем держится энергия движения. Что есть Исток и горизонт энергии движения. 
7. Проблемы дефектологии. Тифлосурдопедагогика. Работа с детьми и людьми с ограниченными возможностями. Остается ли уникальным эксперимент в Загорске? Продолжение этого эксперимента? Чего принципиально нового добилась отечественная и мировая КИП после эксперимента Ильенкова-Мещерякова в этой области? Или он остается единственным? Что мешает продолжению?  
8. Психология и антропология искусства. Ситуация человека в категориях драмы. Проблема Гамлета. Невозможность описания проблемы свободы в рамках схемы эстетической реакции. Поиски Выготского. Версия А. Пузырея о двух Выготских. Человек как секрет и как тайна. Майевтика и манипулирование как две парадигмы в психологии человека. Продолжение работ по проблематике психологии и антропологии искусства у современных авторов.   

9. Современные группы и авторы, продолжающие идеи КИП, идеи Выготского, его соратников и учеников. Группы и авторы в стране, мире? Основные направления, проблематика. Установление с ними контактов. Развитие существующих контактов. Обмен идеями, работами. Переписка. Совместные публикации. Совместные семинары и конференции. Поиск своего места в этом проблемном поле. 
10. Что принципиально, содержательно, методологически нового сделано в КИП после издания 6-томника? Что мы такого нового узнали про человека и его культурное развитие после издания работ Выготского? Какие прорывные работы? Каких авторов? Или наоборот мы остановились в своих поисках? Или вообще отстали, вернулись назад? И нам вновь предстоит начинать сначала, пусть и на новом витке, начинать новый день? Но новый день опять застал нас неготовыми... 

